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Nova Lei: Avango ou manutengéo? ?

Em agosto de 2006, ap6s um longo periodo de
discussbes e divergéncias, foi promulgada a lei
11.343/06, a tdao esperada “nova lei de
drogas”. A promulgacado da lei, que teve grande
repercussdo na midia, sobretudo escrita, foi
criticada por muitos, curiosamente por razoes
diferentes, e em alguns aspectos antagodnicas.
Grupos favoraveis a legalizagdo  e/ou
descriminalizagdo a criticaram por ndo
promover grandes mudangas no que ja existia.
Grupos  contrarios a legalizagdo  e/ou
descriminalizacdo a criticaram por ser muito
permissiva, alegando que na pratica a lei
“legaliza” o consumo. Um terceiro grupo, no
entanto, parece Dbastante satisfeito, os
profissionais e ativistas das praticas de redugéo
de danos, que alcangaram avangos
significativos nessa area. A pergunta do
momento em debates sobre o tema é: Afinal, o
que mudou com a nova lei e qual serd o
impacto da mesma na sociedade Brasileira?

Assim que a lei foi promulgada, alguns setores
da sociedade se pronunciaram afirmando que
enfim se havia “descriminalizado” o uso de
drogas no Brasil. De fato isso ndao aconteceu. A
nova lei nem sequer “depenalizou” o crime,
mas sim afastou a possibilidade de “pena de
prisao”, substituindo-a por  adverténcia,
prestacdo de servico comunitario, assisténcia
de curso educativo e/ou multa. Na percepgdo
de muitos, nesse aspecto ndo houve mudanga,
ja que de acordo com a lei anterior o uso de
drogas ja era considerado “crime de menor
potencial ofensivo”, sendo que nos Ultimos anos
dificilmente alguém ia preso por consumo. O
fato de o usuario/dependente ainda ser levado
a um Juizado Criminal para atestar sua “culpa”
e receber sua pena foi criticado por muita gente
da area juridica, que acredita que tal “infragao”
ndo deveria ser julgada no sistema penal, mas
sim passar a ser administrativa.
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A lei separa de vez o usuario/dependente do
traficante. O que para muitos dos seus
defensores foi uma grande vitdria, foi criticado
por outros devido a ndo distinguir o usuario do
dependente. Nesse aspecto existem ainda
alguns pontos polémicos, como por exemplo, o
caso do “fornecimento de droga sem
pagamento em troca”. No caso das “rodas de
fumo”, onde o fornecimento para outros vem
acompanhado do consumo conjunto, ndo é
considerado trafico, apesar de ter uma pena
mais pesada que o simples consumo. Por outro
lado o fornecimento sem o consumo conjunto,
ainda que ndo exista pagamento envolvido, é
punido com penas mais pesadas.

Outro ponto questionado entre profissionais de
diversas areas é a extingdo da prisdo em
flagrante em favor da conducdo do infrator a
delegacia para assinatura do termo
circunstanciado e posterior liberagao. Apesar de
ser um avango para muitos, os mais liberais
criticam a conducdo a delegacia - afirmando
que tal prdtica favorece a continuagdo do
cometimento de praticas extorsivas por parte
de policiais. Por outro lado, setores mais
conservadores tanto da populacdo, quanto da
policia e judiciario criticam a impossibilidade de
prisdo em flagrante por achar que isso vai
“desmoralizar a autoridade policial”.

Outra questdo polémica, que vem sendo
discutida nos diversos eventos produzidos apds
a promulgacdo da lei é a diferenciagdo entre o
consumidor e o traficante. A lei ndo determina
quantidades, e diz que o juiz analisard de
acordo com as circunstancias da infracdo, perfil
do infrator, etc. Neste aspecto, a maior critica é
que dessa forma existe uma tendéncia a
continuar prendendo negros e pobres como
traficantes, ja que mesmo que sejam
encontrados com uma quantidade muito
pequena de droga, tem grande probabilidade de
ser acusados, pelas circunstancias e perfil
social, de estar servindo de atravessador/avido,
enquanto o menino de classe média vai ter um
bom advogado e mostrar que, com seu perfil e
condicdo social, ndo é traficante.

A lei traz algumas inovagées no que tange a
parte criminal. Em relagdo ao trafico, as
punicdes endurecem bastante, passando a
minima de 3 para 5 anos, aumentando o valor
das multas, e incluindo uma série de
qualificadores, que devem fazer com que
dificilmente um individuo pegue a pena minima.
Tais medidas, que estdo sendo aplaudidas por
uma maioria conservadora, bem como por
liberais partidarios da descriminalizacdo do uso
e da reducdo de danos, é bastante criticado por
alguns juristas e minorias abertamente
favoraveis a legalizagdo.

No debate realizado em S3o Paulo, com a
proposta de discutir uma politica alternativa
sobre drogas, em novembro de 2006°, a Juiza
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aposentada Maria Lucia Karam fez duras criticas
a nova lei. Ela afirma que a lei s6 é nova “no
tempo”, ja que, em sua percepcdo a lei ndo
muda o que ja acontecia na pratica. Em relagdo
ao trafico, ela afirma considera que a lei é “um
festival de absurdos”, que amplia
desproporcionalmente as penas para trafico e
as circunstancias qualificadoras. Ainda, diz que
a lei infringe o cddigo penal quando mistura
atos preparatdrios com atos factuais, e viola os
principios da ofensividade e da
proporcionalidade de penalizagdo. Maria Lucia
atribui a “ansia repressora” dos legisladores, o
fato da lei ainda incluir “financiamento” na
qualificagdo, violando o principio da dupla
punigdo pelo mesmo crime. Além disso, sugere
que a lei viola o principio de anistia quando
restringe a possibilidade de condicional e sursis,
sem falar na punicdo maior em caso de
reincidéncia, que também pode ser considerado
dupla punicdo. Finalmente, afirma que a lei
viola principios de isonomia e individualizacdo,
garantia do estado de inocéncia, e do devido
processo legal quando imputa o 6nus da prova
de legalidade dos bens ao acusado, e ainda
critica o incentivo a delagdo premiada.

A Juiza aposentada, assim como outros
membros do poder judicidrio, ndo acredita na
resolucdo do problema gerado pelas drogas
através da intervengdo penal. Maria Lucia
acredita que em matéria de drogas, o dano nao
estd na circulagdo, mas no proibicionismo,
afirmando que este oculta riscos a salude, a
democracia, alem de criar e fomentar a
violéncia. Ela rechaga a satisfagdo dos que
acreditam que a lei veio trazer mudangas, e
discorda dos que se contentam com os
“supostos” avancos, ja que a lei suprime
direitos fundamentais.

Por outro lado, um aspecto elogiado por parte
significativa dos profissionais que ja atuam na
area é o afastamento da possibilidade de
aplicagdo da justica terapéutica. Apesar de os
Estados Unidos terem tido uma atuagdo
bastante forte em relagdo a implementacdo da
justica terapéutica, ao modelo das “drug
courts” americanas, o lobby americano ndo esta
refletido na lei, que em seu texto ndo fala em
tais medidas, respondendo de alguma forma
aos diversos questionamentos sobre a
efetividade de tais experiéncias.

Os grandes vencedores, em se falando de
lobby, nessa lei foram os grupos de defesa da
Redugdo de Danos. A pratica é fortemente
respaldada na lei, que inclusive determina que
“ndo se confunda” reducdao de danos com
incentivo ao uso de drogas. Colocado de outra
maneira, com essa medida ganha a sociedade.
Por outro lado, alguns militantes de uma
politica mais liberal acreditam que a vitdria da
Reducdo de Danos pode enfraquecer o
movimento de descriminalizacao ou legalizagdo,
j@ que estes teriam atingido seus objetivos -
ndo tendo mais interesse em se indispor com o
Estado. O fato de o segmento organizado pela

FFLHC/USP e Nucleo de Estudos Interdisciplinares de
Psicoativos - NEIP.

reducdo de danos ndo fazer militdncia pela
violagdo dos direitos de traficantes (que
atendem a uma demanda existente), ou para a
liberacdo do uso drogas, por exemplo, €
considerado como uma postura egoista por
alguns. No entanto, deve-se reconhecer que,
ainda que com discurso embasado
prioritariamente na prevencao da disseminagdo
do virus HIV, e ndo do direito de escolha, esses
movimentos tém grandes méritos e deram um
passo importante em diregdo a diminuicdo do
preconceito em relagdo a Redugdo de Danos.

Finalmente, enquanto a lei ndo for
regulamentada e implementada, ndo se sabe
qual sera seu real impacto na sociedade e no
problema. Ao que parece, a lei tem muitos
pontos positivos, principalmente em relacdao a
prevengdo e redugdo de danos. Ja pelo lado da
reducdo de oferta, ela s6 endurece o que ja
existia, confirmando o compromisso assumido
pelo Pais nas convencgbes internacionais, ao
agrado da corrente liderada pelos Estados
Unidos.

Proibicionismo: Pré ou contra?

A discussdo sobre a efetividade das politicas
proibicionistas em relagdo ao uso e a
comercializacdo de drogas estd presente em
debates em todos os niveis da sociedade
brasileira, despertando discursos inflamados e
apaixonados. Os argumentos em geral estao
relacionados com a saude publica, violéncia,
moral e finalmente Direito (ndo
necessariamente nessa ordem), podendo ser
combinados por grupos distintos em defesa ou
ndo da manutengdo das politicas de repressdo
a0 uso ou a comercializagdo de drogas ilicitas.

Quando a discussdo gira em torno das
consequéncias do uso/abuso de drogas para a
salude, os grupos defensores do proibicionismo
(proibicdo total do consumo de drogas
consideradas ilicitas) acreditam que qualquer
postura diferente dessa favorecera o
crescimento do uso/abuso de drogas - que
consideram prejudiciais a salde em quaisquer
circunstancias. Ja os grupos defensores de uma
liberagdo, parcial ou total, do uso de drogas
consideradas ilicitas, afirmam que a proibigdo
cria um estigma em relagdo ao usuario e ao
tema em si obstaculizando a aproximagdao do
usuario com profissionais e mesmo a
informagdo qualificada sobre o tema. Esses
grupos acreditam que a liberagdo diminuiria o
estigma em torno do usudrio e ampliaria os
canais de informagdo, a afirmam que se a
principal preocupagdo social em relagdo as
drogas fosse a saude publica ndo haveria razao
para o proibicionismo.

Em relagdo a violéncia, ou criminalidade (topico
cada vez mais comum em uma sociedade onde
os indices de violéncia cresceram muito nas
Ultimas duas décadas), os grupos favoraveis ao
proibicionismo, utilizam argumentos variados -
em geral baseados nos argumentos da saude
publica e da manutencdo da ordem publica. No
Ultimo caso, a droga altera a consciéncia do



individuo - que consequentemente o predispde
a ‘“perder o controle” e desenvolver
comportamentos violentos. H& ainda os
argumentos construidos sob a premissa de que
o comércio de drogas € violento per se, ou seja,
estd envolvido e gerando diversos tipos de
violéncia, sendo necessario, portanto, sua
“eliminacdo”. Por outro lado, os grupos que
refutam essa premissa afirmam que tal situagdo
(dos niveis de violéncia envolvidos no mercado
das drogas ilicitas) é gerada a partir da situagéo
deflagrada com o proprio proibicionismo, ou
seja, sendo a comercializagdo proibida e o
“produto” tdo rentavel, o mercado se tornou
altamente violento - ja que as disputas
envolvem quantias elevadas de dinheiro e a
ilegalidade exclui a possibilidade de recorrer a
mecanismos oficiais de resolucao de conflitos.
Ainda em relagdo a ordem publica e a falta de
controle que o uso ou abuso de drogas pode
expor ao usudrio, os defensores da liberagdo
acreditam que quanto mais proximo da saulde e
melhor informado estara o usuario, € menores
serdo as chances de abuso ou prejuizo a
sociedade. Vale ressaltar, no entanto, que nao
existe um consenso em relagdo ao que seria um
cendrio de liberagdo do uso de drogas e que
niveis de controle (de venda e consumo) seriam
necessarios para garantir que tal medida
efetivamente reduziria os danos causados
atualmente pelo uso e pela comercializagao de
drogas ilicitas.

Os argumentos relacionados a “moral” em geral
sao utilizados por grupos que sdo a favor do
proibicionismo - ou seja - contra qualquer tipo
de liberagdo do uso das drogas ilicitas, ja que
essas alteram a consciéncia e o comportamento
do individuo - sendo este fato, por si so,
“imoral”. O proibicionismo mundial, na forma
que vivemos atualmente, segundo alguns
autores®, se origina a partir de grupos ligados a
igreja catdlica, que exalta o alcool - na figura
do vinho em sua celebragdo - atualmente droga
licita, rechacando o uso de outras drogas de
alteracdo de consciéncia, em geral utilizadas
por outras religides em seus ritos. Nos Estados
Unidos, bastido internacional do proibicionismo
atual, tal politica nasceu a partir da motivagdo
de grupos protestantes que acusavam
principalmente imigrantes negros, asiaticos e
latinos de atentar contra a “moral e os bons
costumes” através do uso de substancias
“profanas” de alteragdo de consciéncia - o que,
é claro, os fazia também mais violentos e
perturbadores da ordem. Apesar de argumentos
baseados na “moral” serem refutados no meio
cientifico, ainda ressonam amplamente em
todas as classes sociais da populagao brasileira,
talvez, é claro, pelo tempo em que esta
sociedade foi submetida a uma politica de
“demonizagdo” das drogas ilicitas.

Finalmente, os argumentos baseados nos
Direitos sdo utilizados principalmente por
grupos favoraveis a liberagdo do uso e/ ou
comercializacdo de drogas consideradas ilicitas.
Esse argumento se baseia na Declaragao
Universal dos Direitos Humanos, a qual o Brasil

* Rodrigues, Henman, Carneiro, entre outros.

€ signatario, e que preconiza o direito de
liberdade, interpretado aqui como também a
liberdade para escolher que substancias
consumir ou ndao consumir, desde que isso nao
interfira na vida ou no direito no outro. E
justamente esta Ultima parte que gera
polémica, ja que grupos favoraveis ao
proibicionismo consideram que seu direito de
“viver em paz” pode ser violado quando alguém
consome drogas ilicitas. O curioso neste caso, é
que, apesar de existirem grupos que rechagam
também o uso de drogas licitas como o alcool,
por exemplo - que também é uma droga de
alteracdo de consciéncia, porém licita, os
discursos sao muito menos inflamados, ou seja,
existe uma tolerancia muito maior ao uso de
alcool, que apesar de ser uma droga licita,
causa danos sociais iguais ou maiores que
certas drogas ilicitas. E importante também
registrar que no Brasil faltam estudos em
relagdo ao real impacto do uso de drogas licitas
ou ilictas na sociedade. Os primeiros
levantamentos dessa natureza, com alcance
limitado ja& que estdo baseados em
questiondrios aplicados em amostras da
populacdo, e ndo em dados do sistema de
saude, por exemplo, sé foram iniciados
recentemente.

Repressdo: A principal ferramenta do
proibicionismo

A repressdo ao uso e comercializagdo de drogas
ilicitas € consequéncia do proibicionismo. E
claro que a repressdo pode se manifestar de
varias formas, que vdo desde punicGes sociais
(como a rejeigao por parte de um determinado
grupo social), passando por processos
administrativos (através de multas, por
exemplo), chegando a processos de restrigdo
de liberdades, militarizagdo e violéncia. O Brasil
parece ter adotado em sua histéria
proibicionista, marcadamente as trés ultimas.

A questdo do uso e da comercializagdao de
drogas ilicitas foi colocada no centro das
atencgles politicas e sociais nas duas Uultimas
décadas no Brasil, e a ela atribuida alguns dos
problemas que afligem nossa sociedade: como
a violéncia, a corrupcdo, a desintegragdo do
tecido social e da familia. A &nsia proibicionista
fez com que boa parte da populacdo carceraria
brasileira estivesse relacionada com tais delitos,
colaborando para um inchago quase
insustentavel no sistema prisional Brasileiro.
N&do se pode, é claro, ignorar que esta é uma
tendéncia mundial, na qual o Brasil esta
inserido. Neste aspecto, talvez a maior questao
atualmente é: a repressdo perpetrada ajuda a
conter o problema ou o agrava?

Existem grupos que afirmam que a repressao
as drogas no Brasil serve principalmente como
medida de controle de populagdes
marginalizadas e de baixa renda. Esses grupos
afirmam que, com a desculpa de combater um
“mal maior” (a droga), vale tudo, inclusive
violagdo de Direitos dos mais diversos
(incluindo o Direito a vida). No Brasil, se
analisamos o perfil das pessoas encarceradas



por uso ou comercializagdo de drogas, nota-se
que predominam individuos da populacdo negra
e de baixa renda. A pergunta é: serd que esse
segmento da populacdo estd de fato mais
envolvido do que outros com esses delitos, ou
sera que existe uma seletividade na represséo?
Pode-se afirmar que, por serem oriundos de
populagdes de baixa renda, sua vida muitas
vezes se desenvolve mais em espacos publicos
- 0 que os exporia a visdo das forgas
repressivas, ao contrario de individuos de
classes média e alta - que tem suas vidas mais
“protegidas” por espagos privados. Se esta
afirmagdao for verdadeira: Se os todos os
segmentos praticam tais delitos, ndo se deveria
ter um esforco maior em coibir todos? Ou é
natural que o mais exposto seja alvo prioritario
da repressao do estado?

Olhando a questdo por outro angulo, se a
repressdo foi a principal politica de combate as
drogas durante mais de duas décadas, e
aparentemente o consumo e a comercializagdo
de certas drogas seguem aumentando, quao
eficaz é essa ferramenta? Alguns argumentam
que ndo é possivel afirmar que a situagdo nao
estaria ainda mais grave caso tais medidas ndo
houvessem sido implantadas. Por outro lado, os
que criticam a politica proibicionista/repressiva
do Estado se baseiam no fato que a situagdo so
tem piorado e, portanto, a politica ndo seria
eficaz.

Criancas e jovens no trafico de drogas®

Até a chegada da cocaina nos anos 80, as
“bocas de fumo”, ou pontos de venda de varejo
de drogas ilicitas, funcionavam principalmente
com a venda de maconha, tinha poucas armas
e majoritariamente ndo contratavam criangas
ou adolescentes. O crescimento do mercado, e
das disputas envolvidas nele, fez com que
traficantes buscassem se equipar melhor,
através, por exemplo, da aquisicdo de armas.
Territorios eram progressivamente objeto de
disputa, e as favelas, com quase total auséncia
do estado a época, se tornou palco do trafico de
varejo no Rio de Janeiro. ® Apds a segunda
metade da década de 90, o envolvimento de
criancas e adolescentes do trafico de drogas se
intensificou. 7 Alguns pesquisadores
argumentam que um dos fatores chave para
esse envolvimento é o status legal de menores
de 18 anos. O uso de menores manteria os
custos baixos, especialmente quando ha uma
prisdo, pois estes gozam de privilégios e ficam
menos tempo retidos (dependendo da idade

% Editado a partir do texto de Joana Ivarsson Vitério.
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ndo podem ser retidos). No entanto, outros
pesquisadores sugerem que essa mudanga
ocorreu principalmente devido a prisdo ou
morte dos antigos traficantes, que fez com que
os “chefes” fossem cada vez mais jovens. ®Em
geral traficantes mais novos parecem ter menos
respeito ao “contrato social” das comunidades,
0 que inclui ndo ter problemas “morais” com a
contratagdo de menores, além de alegarem que
criancas sdo mais ageis na operagdo de armas.
O fato de a compensagdo no trafico de drogas
ser prioritariamente definida pela ocupacgao, faz
com que criangas tenham as mesmas
oportunidades de trabalho de adultos, ° fazendo
do trafico uma opgdo bastante atrativa. Nos
ultimos anos, varios estudos sugerem que o
envolvimento de criangas com o trafico esta,
sobretudo, relacionado a falta de perspectivas
de futuro, rompimento de lagos com a familia, a
necessidade de ser “respeitado” na comunidade
(poder) e o acesso a mulheres. Muitas vezes o
sentimento de pertencimento acaba se
tornando “ser parte de uma determinada facgdo
m 10

de droga”.

Jovens no Brasil sdo os que mais matam e os
que mais morrem por causas externas.!! A taxa
de homicidios para criancas e jovens por
exemplo na cidade do Rio de Janeiro é
comparavel e, em alguns casos maiores do que
muitos paises em guerra.’> As estatisticas
criminais mostram, em um periodo de 20 anos,
um aumento significativo de jovens presos por
delitos relacionados a drogas. > A lei Brasileira
diz que os centros de detengdo juvenil devem
prover educacdo formam e capacitagdo
profissional, no entanto relatérios da Human
Rights Watch mostram o descumprimento de
tais recomendagGes em varios centros no
Brasil. Em 2003, na cidade do Rio de Janeiro,
mais de um terco dos jovens detidos no estado,
foram acusados de delitos relacionados a
drogas. De acordo com a Human Rights Watch,
a falha em prover educagdo nos centros de
detencdo juvenil causa preocupacgdo especial, ja
que muitos dos jovens que ingressam no trafico
de drogas citam a “falta de trabalho e
perspectivas” como um dos principais
motivadores para o ingresso. '*

O consumo é uma das razoes pelas quais
criangas e jovens entram no trafico. Roupas e
outros produtos de consumo sdo simbolos de
poder, status e pertencimento. Pessoas sdo,
desde muito cedo, reconhecidas pelo que elas
possuem, e o trafico de drogas prove acesso a
esses bens de consumo. Armas sdo outro
ponto de atracdo, ja que sua possessdo
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significa respeito e faz parte de uma “sub-
cultura da virilidade”. **> Como relata um dos
entrevistados “Eu acredito que o trafico de
drogas estd proximamente relacionado com
masculinidade, o garoto quer provar que ele é
homem... ele quer controlar a situagdo, €
extremamente violento.” Os jovens mostram
certo orgulho em portar uma arma. Por outro
lado, “se o trafico de drogas tem mais garotos
envolvidos, a prostituicdo tem mais meninas. O
fato de haver mais meninos no trafico de
drogas esta relacionado a meninas se
envolverem com outros tipos de atividades para
conseguir dinheiro.”

De acordo com profissionais entrevistados para
esse estudo, a maior parte dos jovens confirma
que caso tivessem uma oportunidade de
trabalho alternativa, um emprego, deixariam o
trafico. No estudo realizado pelo Observatorio
de Favelas 60% dos jovens entrevistados
trabalhavam mais de 10 horas por dia. 57, 4 %
disseram nao ter nenhum dia de folga. O trafico
ndao demanda que ele trabalhe um determinado
numero de horas, mas para ganhar suficiente,
muitas vezes é necessario trabalhar um numero
consideravel de horas por dia. O estudo ainda
mostrou que os lucros provenientes do trafico
de drogas diminuiram nos ultimos anos, bem
como os salarios pagos.

A politica de invasdo e ocupagdo implementada
pela policia em favelas, ao invés de uma
politica de policiamento e presenga constante,
tende a fazer com a policia perceba todos os
residentes como suspeitos. Consequentemente,
a relacdo entre a policia e a comunidade se
torna hostil, a comunidade teme e desconfia da
policia. O comportamento da policia, ou seja, o
tratamento de todos os residentes como
“suspeitos”, execugoes extra-judiciais,
corrupgao e impunidade cria um sentimento de
abandono pelo estado entre os residentes, cria
ainda mais revolta entre criangas e
adolescentes nas favelas e um odio da policia
que os faz ingressar em facgdes do trafico como
uma forma de vinganca. '® De acordo com um
entrevistados: “As politicas sdo repressivas.
Existem mais jovens envolvidos e morrendo no
trafico de drogas que em muitos paises em
guerra. Como isso é possivel? Se eles estdo
morrendo, devia diminuir, mas nao diminui, o
numero de jovens envolvidos no trafico de
drogas esta aumentando... Eu ndo estou
dizendo que ndo se deve reprimir, mas vocé
deve prevenir e reprimir... NOs recuperamos
100 e outros 100 entram. Tantos jovens estdo
morrendo, mas muitos outros estdo nascendo.
E um ciclo vicioso que precisamos quebrar.”

Alguns pesquisadores e ativistas sugerem que a
criminalizacdo de certas substancias, como a
maconha e a cocaina, deu um enorme poder a
policia. Eles afirmam que a policia decide quem
vai preso por causa de trafico de drogas e
quem ndo vai, desde que é ela que apresenta
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as provas iniciais. Jovens pobres sdo presos
como traficantes por portar duas ou trés
gramas de maconha ou cocaina e isso contribui
para a superlotacdo nas prisdes. Esses jovens
ndo estdo recebendo nenhum tratamento para
sua dependéncia e a Unica forma de se livrar da
policia, da justica e do debito que tem com o
trafico de drogas é aprofundando sua relagdo
com o grupo armado e com a vida criminal. 7

No estudo conduzido pelo Observatério de
Favelas, entre junho de 2004 e abril de 2006,
45 dos 230 jovens entrevistados haviam
morrido e 64,4% das mortes tendo sido
causadas pela policia. A experiéncia indireta de
violéncia entre jovens também é significativa. E
importante ressaltar que também existe um
numero significativo de policiais morrendo na
cidade do Rio de Janeiro. * Um dos
profissionais entrevistados relata: “Acredito que
quando vocé nasce e cresce nessa légica vocé
naturaliza a situacdo... Existe uma geracdo que
cresceu nessa dindmica. E naturalizado.” Outro
profissional confirma: “A crianga precisa de um
meio ambiente diferente a partir do momento
que no ambiente em que vivem o trafico e a
violéncia que o envolve sdo considerados
normais. Violéncia ndo é normal, violéncia ndo
pode ser naturalizada. Estar armado ndo pode
ser naturalizado. Morte ndo pode ser
naturalizada. Atualmente nos vivemos essa
situacdo, as «criancas e jovens nessas
localidades pensam que isso é normal, alguém
morreu, houve um tiroteio, todo dia tem, é
normal. E ndo é normal. Precisamos
desconstruir.” Varios profissionais apontam
para a importancia de prevenir o envolvimento
através da escola e da familia. No entanto, a
escola publica no Brasil ndo esta funcionando
adequadamente, faltam professores, os que
tem s3ao mal pagos, falta metodologia de
trabalho adequada, ha pouco interesse das
criangas na escola.

Os conflitos relacionados com o trafico de
drogas tem impacto direto e indireto na vida
cotidiana das pessoas vivendo em comunidades
de baixa renda. Eles sdo uma ameaga ao bem
estar das pessoas em termos de
desenvolvimento integral, mas eles também
sdo uma questdo de simples sobrevivéncia
entre criancas e jovens.*

Apesar de o Brasil recentemente ter adotado
uma “nova politica”, além de ter aprovado uma
nova lei, as dlvidas ainda sdo muitas. Entre os
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defensores do proibicionismo na sua forma
mais pura e repressiva, e os defensores de uma
liberagao geral do consumo e da
comercializagdo das drogas atualmente
consideradas ilicitas, existe um espaco enorme,
marcado por duvidas e questionamentos dos
mais diversos. E certo que a politica
proibicionista, por muitos anos, acabou gerando
uma espécie de “proibicionismo do debate”, que
s6 recentemente vem sendo aceito por alguns
setores da sociedade. Os preconceitos com o
tema ainda sdo muitos, e os debates, para a
grande maioria da populagdo sdo carregados de
pressupostos morais, e pobres em informagdes
cientificas, baseadas em estudos e pesquisas. O
simples fato de questionar a eficacia do
proibicionismo, por muitos anos foi visto como
ato “transgressor”, e apesar da recente
abertura do debate, essa proposta ainda ndo é
aceita como possivel, nem sequer de discutir -
ja que isso implicaria em mexer em conceitos
ou “preconceitos” promovidos de forma incisiva
e persistente nas ultimas décadas.

Apds observar a evolugdo do “debate” sobre o
tema, bem como a evolugdo do tema em si,
ndo parece ter jamais havido um debate amplo,
que envolvesse a sociedade brasileira,
considerando sim a liberagdo, em suas mais
diversas possibilidades e restricbes, e os
possiveis efeitos de tal mudanga de paradigma.
Alguns paises, a exemplo da Holanda e mais
recentemente Portugal, adotaram politicas de
liberagao parcial de algumas drogas
consideradas ilicitas neste pais, e estdo
acompanhando cuidadosamente os resultados
de tais mudangas. A mudanga pode ser ou ndo
positiva, mas certamente, se a situacao nao
estd satisfatéria, a mudanca deve ser, pelo
menos, considerada e discutida. Evidencia-se ai
a necessidade de uma discussdao mais profunda
da eficacia do proibicionismo e de possiveis
mudangas de rumo nessa politica.

Finalmente, essa discussdo, para ser realista
ndo deve ser restrita a um pais, ja que a
questdo certamente extrapola fronteiras,
afetando pessoas de distintas maneiras em
todo mundo. Deve ser uma discussao mundial,
que possa eventualmente questionar a validade
dos tratados internacionais acordados até o
momento.

** Marianna Olinger é mestre em Politicas
Sociais e Planejamento pela London School of
Economics and Political Science
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